
Bialystok, 27 czerwca 2013 rokuPODLASKI URZt\D WOJEWODZKI 

w BIALYMSTOKU 


15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3 


WZON.9532.2.3.2013.KC 

Pan 
Slawomir ZALEWSKI 
Przewodnicz~cy 

Powiatowego Zespolu do Spraw 
Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Kolnie 

Dzialaj,!c z upowa.znienia Wojewody Podlaskiego i w zakresie okreslonym 

w art. 6 c ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku 0 rehabilitacji zawodowej i spolecznej 

oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz. U z 2011, Nr 127, paz. 721 z pain. zm.) 

czlonkowie Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 

w Bialymstoku przeprowadzili w dniach od 29 kwietnia 2013 roku do 15 maja 2013 roku 

kontroly problemow'! w kierowanym przez Pana Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania 

o Niepelnosprawnosci w Kolnie. 

Zakres przedmiotowy kontroli, zgodnie z art. 6c ust. 2 oraz ust. 5 i 6 ww. ustawy 

obejmowal oceny: 

1. Prawidlowosc i jednolitosc stosowania przepis6w, standard6w i procedur w sprawach 

orzekania 0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci. 

2. Zgodnosc wydanych orzeczen z zebranymi dokumentami i przepisami dotycz,!cymi 

orzekania 0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci. 

W zwi,!zku z kontrol,!, kt6rej wyniki zostaly przedstawione w protokole, podpisanym 

przez Pana w dniu 18 czerwca 2013 roku, a doryczonym Wojew6dzkiemu Zespolowi 

do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Bialymstoku w dniu 19 czerwca 2013 roku, 

przekazujy niniejsze wyst,!pienie pokontrolne. 

Wykonanie zadan w kontrolowanym zakresie oceniam pozytywnie 

z nieprawidlowosciami. 

Kontrola losowo wybranej dokumentacji byd,!cej podstaw,! wydania 30 orzeczen 

o stopniu niepelnosprawnosci wykazala nieprawidlowosci w zakresie stosowania przepis6w 
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odnosz~cych sit( do procedury post~powania orzeczniczego oraz w dw6ch przypadkach 

powzit(to w~tpliwosci, co do zgodnosci orzeczen z zal~czon~ dokumentacj~ medyczn~. 

I. 	 W nielicznych sprawach stwierdzono nieprawidlowosci w stosowaniu przepis6w, 

standard6w i procedur polegaj~ce na: 

1. 	 Nieprawidlowej analizie kompletnosci dokumentacji przeprowadzanej przez lekarza ­

czlonka powiatowego zespolu poprzez brak okreslenia specjalnosci przewodnicz~cego 

skladu orzekaj~cego wyznaczonego do rozpatrzenia wniosku osoby zainteresowanej 

odpowiednio do rozpoznanej choroby zasadniczej (§ 33 rozporz~dzenia Ministra 

Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku 

w sprawie orzekania 0 niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci - Dz. U 

z 2003r.Nr 139, poz. 1328, zpozn. zm.). 

2. 	 Nieprawidlowym doborze skladu orzekaj~cego poprzez wyznaczanie lekarza pediatry 

na przewodnicz~cego skladu orzekaj~cego u os6b po 16 roku zycia; natomiast 

pracownika socjalnego zamiast doradcy zawodowego. 

3. 	 Nieprawidlowym stosowaniu w uzasadnieniach orzeczeil. ustawowych definicji 

umiarkowanego i znacznego stopnia niepelnosprawnosci (art. 4 ust. 1 i 2 

tryz. cyt. ustawy i § 29 i 30 wyz. cyt. rozporzqdzenia). 

4. 	 Nieprawidlowym dort(czaniu orzeczeil. 0 stopniu niepelnosprawnosci dotyc~cym os6b 

po 18 roku zycia osobom nieuprawnionym - brak stosownego umocowania. 

II. 	 W~tpliwosci co do zgodnosci orzeczen ze stanem faktycznym, ktore nie skutkuj~ 

wznowieniami jedynie z uwagi na zgodnos6 z zal~czon~ dokumentacj~ stwierdzono 

w nastt(puj~cych sprawach nr: 17.2012,455.2012, 190.2012. 

III. 	 W~tpliwosci co do zgodnosci orzeczen ze stan em faktycznym i prawnym, skutkuj~ce 

wznowieniami stwierdzono w dwoch sprawach nr: 43.2012 i 276.2012, w kt6rych 

ustalono umiarkowane stopnie niepelnosprawnosci. 

W celu wyeliminowania wyzej opisanych nieprawidlowosci formuluje si~ 

nast~puj~ce zalecenia: 

1. 	 Wznowienie postt(powail. w dw6ch (2) sprawach opisanych w pkt III. mmeJszego 

wyst~pienia w oparciu 0 materialn~ przeslankt( okreslon~ wart. 6c ust. 3 pkt. 2 

ww. ustawy (wqtpliwosci co do zgodnosci orzeczenia ze stanem Jaktycznym) 

i przeprowadzenie przedmiotowego postt(powania w trybie przewidzianym w przepisach 
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Kodeksu post«powania administracyjnego z jednoczesnym powolaniem 

na przewodnicz/lcego skladu orzekaj/lcego lekarza 0 specjalnosci odpowiedniej 

do rozpoznanej choroby zasadniczej. 

2. 	 Wyznaczanie w sklad orzekaj/lcy lekarzy 0 specjalnosci odpowiedniej do rozpoznanych 

schorzen os6b zainteresowanych, zgodnie z § 19 pkt 2 w zwi¥ku z § 33 pkt 2 

ww. rozporz/ldzenia. 

3. 	 Powolanie w sklad Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 

w Kolnie dodatkowych czlonk6w, w szczeg6lnosci lekarzy 0 specjalnosciach: neurolog, 

ortopeda, psychiatra, okulista, laryngolog. 

4. 	 Dokonywanie rzetelnej analizy kompletnosci dokumentacji medycznej, zgodnie 

z § 33 pkt 2 w zwi¥ku z § 19 pkt 2 ww. rozporz/ldzenia poprzez okreslanie rodzaju 

specjalnosci medycznej lekarza - przewodnicz/lcego skladu orzekaj/lcego. 

5. 	 Stosowanie w uzasadnieniach orzeczen definicji ustawowych znacznego i umiarkowanego 

stopnia niepelnosprawnosci. 

6. 	 Wyeliminowanie wszystkich opisanych w protokole nieprawidlowosci, 

a niewymienionych w \vw. punktach. 

7. 	 Zapoznanie czlonk6w Zespolu z wynikami kontroli i przeprowadzenie szkolenia 

wewn«trznego z zakresu obowi¥uj/lcych w procesie orzekania przepis6w prawa. 

Za stwierdzone nieprawidlowosci odpowiedzialny jest Pan, jako przewodnicz/lcy 

Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Kolnie. 

lednoczesnie uprzejmie informuj«, iz jako kierownik jednostki kontrolowanej jest Pan 

zobowi¥any, w terminie 30 dni od otrzymania niniejszego wyst/lpienia, zawiadomic 

Wojewod« Podlaskiego 0 sposobie wykonania zalecen pokontrolnych. 

Do wiadomosci: 
Pan Henryk Duda 
Starosta Powiatu Kolnenskiego 

Z up. W01EWODY PODLASKIEGO 

Andrzej Kozlowski AJ 
"J 

Dyrektor 
Wydzialu Polityki Spolecznej 

SEKRETARZ PRZEWOD:-.lICZt\CA 

WoJew6dzkJego Zespolu do Spraw Wojew6dzkiego Zespoiu do Spraw 

Orzekania 0 ~nosprawnOSCI Orzekania 0 N~ie
elnosprawnosd 

\ ~JJJ~Z013 -06- 27 Katarz'?rlf Cybula Joann_ asduk 
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